Dr. B. HACAR, Prostéjov:

Proménnéa XX Cygni.

V dobé, kdy svét, jako nikdy dF¥ive, honi se za rekordy, za-
jimé& néas kazdy zjev, ktery lze oznaciti néjakym superlativem.
Hvézdé XX Cygni — jinak zcela nepatrné hvézdi¢ce bezmala 12.
velikosti — lze pFipsati nejkratsi periodu a tedy nejrychlejsi zménu
svitivosti, byt i ne nejvétsi. Pravda, v nedavné dobé& proskocily
zpravy, Zze XX Cyg byla zbavena svého championatu.l) Podotykam,
Ze zpravy tohoto druhu nebyly prvni. Jiz pfed lety hlasily €aso-
pisy, ze rekord XX Cyg byl zlomen ceieidou RV Canum ven. Pozdéjsi
pozorovani ukdazala vSak, Ze perioda jeji je ve skutec¢nosti dvojna-
sobna a tudiZz o hodné delsi nez perioda XX Cyg. — Uved'me né-
ktera data: Hvézda byla nalezena pi. Ceraskou r. 1904 na fotogra-
filch moskevské hvézdarny a jes$té téhoZz roku podafilo se Blazkovi
urciti zhruba jeji periodu i amplitudu. Ve hvézdé byla poznana
kratkoperiodickd ceieida s periodou neuvéfitelné kratkou: néco
malo pres 3 hodiny! Tato véc pfivabila pFirozené Fadu pozorova-
teld, kteFi ji skoro nepfFetrzité sledovali po dlouhou Fadu let. Jsou
to: 1904—6 Blazko, 1905 Schwab, Parklnirst a Jordan, 1906—8 Lui-
zet, 1906— 11 Graff a Guihnick, 1909— 11 Nijland, 1911 Hartwig,
1909— 11 Kron, 1914—15 Shapley, 1919—21 Blazko, 192.3 Nijland.
V poslednich letech byla hvézda opomijena, procez pojal jsem ji
v programu za svého pobytu na hvézdarné v Ondrejové.

Kron vénoval hvézdé obsahlou monografii.2) VSechny hvézdy
jejiho okoli, které kdy slouzily k srovnavani, fotometricky zméfFil
a zajistil tak k dalSimu pozorovani pevnou iotometnckou stupnici
v Potsdamské soustavé.

Shapley3) fotograficky sledoval tuto hvézdu, a to hlavné proto,
aby zjistil, pokud je spravny vysledek, k némuz dospél Kron, srov-
navaje dosavadni pozorovani visudlni s fotografickym méFenim
Pankhusta a Jordana, Ze totiZz visualni amplituda je vétsi nez foto-
graficka — tedy naopak proti ostatnim cefeidam, po té strance pro-
zkoumanym. Hvézda by tedy byla, jak pravi Shapley, Cervenéjsi
Vv maximu neZ v minimu a ponévadZ? mezi barvou a spektrem je
souvislost, bylo by lze ocekavati v maximu spektrum »starSi,
v minimu »mlad$i«. Mala jasnost hvézdy — v maximu jen asi 111
vel. (potsd. soust.) — ovSem ztéZuje pFimy spektrograficky vyzkum
a dluzno proto podle moznosti si vypomoci tim, Ze ur€ime barevny

') Hvézda nalezend van Gen tem a novéji hvézda, na niz upozornil
W. Martin, maji periody mozna jeSté kratsi.

2) Ober d. Lichtwechsel v. XX Cygni, Publ. d. Astroph. Obs. zu Pots-
dam Nr. 65. 1912.

3) Ap. J. 42. s. 148 a naés!.



index hvézdy, t. j. rozdil jeji visualni a fotografické velikosti ve
smysle: m,i,— mfu= ind. Novéji se i visualné urcena velikost na-
hrazuje fotografickou, avSak uzitim desek citlivych pro barvy a
barevného filtru pf¥iblizuje se co mozna velikosti visualné mévrené.
Prace Shapleyova nepotvrdila sice zcela vysledku Kronova — Sha-
pley zjistil, Ze visualni amplituda hvézdy neni vétsi nez fotograficka
— nemohl v3ak definitivné rozhodnouti, zda jest tomu naopak.
Shapley shledal, Ze stfedni perioda hvézdy XX Cygni je celkem stala
a Ze neni tfeba pf¥ipojiti sekularniho (kvadratického) ¢lenu, jak to
uginil Krou. Rozborem pozorovani Fady pozorovatelll, jez uvefej-
fiuje Kron ve svém pojednani, dospél Shapley k vysledku, Ze své-
telnd kfivka XX Cyg se znatné méni béhem kratké doby, takze
existuji rGzné typy maxim: maxima ostrd a vysoka, Sirokd a vy-
sokd, Siroka (obld) a nizka. Tuto ¢ast vysledku Shapleyova plné
potvrzuji ma pozorovani v Ond¥ejové 1931. Béhem tFi noci zdafFilo
se mi sledovati proménnou v celém prdbéhu periody a ¢asové i fo-
tometricky dosti pFfesné urciti 5 maxim. PFipojend tabulka umozZnuje
srovnani maxim vespolek i se stfedni kFivkou.

KFivka Maximum Max. min. Tvar maxima
E (o) C 0—0 mg
2426550 +
stiedni 57889 8-5306 8-5403 — 0-0097 1111 11-90 -
l. 57881 74502 7-4614 — 00112 10-90 11-89 ostré, velmi
vysokeé.
Il 57888 8-3981 8-4055 — 00074 1111 11-90 Siroké, vysoké.
57889 8-5315 8-5404 — 00089 11-33  — getiini nizké!
é.

118 57895  9-3516 9-3496 + 0-0020 1118 1191 Velmivéil’oké!
prostred, vys.
57896  9-4736 9-4845 — 00109 1105 — ostré, vysoké.

Cislice 1, II, lI. zna&i jednotlivé kFivky sestrojené z pozoro-
vani jednotlivych noci, O jul. datum (a ¢as T. M. Gr.) pozoro-
vané, C vypocitané z Pragerovy efemeridy. Tvar svételné
kFivky se od epochy k epoSe silné méni, coZz nejlépe je patrno na
maximech, ktera i tvarem i vySkou se hodné lisi, daleko vice, nezli
by snad bylo Ize pF¥icisti na vrub chyb pozorovacich. Shapley mini,
Ze »maxima XX Cyg nejsou presnym opakovanim téhoz zjevu,
nybrz jsou to spiSe poruchy svitivosti hvézdy, nastdvajici v pra-
videlnych intervalech, avSak liSici se povahou«.

Népadné tu jest, Ze stfedni délka periody je velmi stala, ac
jakasi pomald zména jejiho trvani je pravdépodobna. Jak bylo
uvedeno, zavedl Kron do vzorce pro maximum korekéni ¢len kva-
draticky — 0'1578d. 10~10t'2 jehoz opravnénost vSak Shapley po-
pirda. Naproti tomu dospél novéji (1922) Blazko k vysledku, Ze pe-
rioda se méni periodicky a nalezl pro datum maxima vzorec:

M = 2416563-4098 + (134865027 + 0-00175sin (0-0103E + 22'6°).

Pfedpokladame-li, ze tento periodicky ¢len vskutku existuje,
vznikd otazka, jak ho vysvétliti, j. sl., jak vyloziti periodické ko-
lisini délky periody. S podobnym kolisanim setkdvame se u vel-



kého poctu proménnych hvézd, na pfr. u Algolu a jinych hvézd za-
krytovych i u ¢etnych cefeid. V mnohych pfipadech ma ovSem pe-
riodicky (sinusovy) ¢len vyznam pouze prozatimni, v nékterych
vSak nelze pochybovati, Ze periodickd oscilace délky jim vyja-
drena skutec¢né existuje. U Algolu pokusil se jiz r. 1895 Tisserand
vyloZiti tento zjev predpokladem, Ze hlavni téleso je zploStélé
a ze satelit (temna slozka) obihd v draze eliptické, ¢imz je zpG-
sobeno otaceni apsidové Cary (spojnice periastra s apastrem) a
v dlsledku toho periodické kolisani minima a to i oo do hloubky
a trvani. Tohoto vykladu neni mozZzno uziti u ceteid. Jest vSak
jesté jind moznost vykladu, na niz upozornil — rovnéz u Algolu —
jiz r. 1850 Argelander a sice ménlivost radidlni rychlosti hvézdy.
Bylo by tedy nutno predpokladati, Zze ménlivdA hvézda (u algolid
dvojhvézda) obiha s jinym, relativné tmavym télesem okolo spo-
le€ného tézisté. OvSem zména délky periody byla by pak pouze
zdanliva. Zjev tento je velmi pfibuzny Okazu, ktery vedl Olaia
Rémera k zméreni rychlosti svétla z pozorovani periodickych za-
krytd Jupiterovych meésicl stinem této planety. Je-li v radialni
rychlost hvézdy, ¢ rychlost svétla, P skutecna perioda, tu patrné
za dobu P vzdali (pfFiblizi) se hvézda o drahu P .v a nasledujici
»signal« (maximum na pfF.) se proti predchozim opozdi (pfedbéhne)
0 dobu Pv/c. Bude tudiz P'= P (1+ v/c) délka pozorované
periody, kde v je veli¢ina kladnd nebo zaporna, podle toho, zda
se hvézda vzdaluje ¢i blizi. Je-li v velic¢ina ménliva, jak tomu jest
v prFipadé obéhu hvézdy kolem néjakého tézisté, jest ovSem i po-
zorovana perioda ménliva. Jak ukazuje jednoduchy vypo-
Cet,- staci predpokladati, ze radialni rychlost hvézdy kolisa asi
o 1% kmlsek., abychom vysvétlili sinusovy ¢len Blazkdv, coz je
jisté vysledek zcela mozny. Obéh hvézdy kolem nezndmého centra
trval by podle toho asi 13 let. Na$ vysledek ukazuje ovSem pouhou
moznost — coz zddrazfuji. Ukolem dalsiho fotometrického
studia bude zajistiti periodicky clen.

Neobycejna kratkost periody podnitila jeSté jiné otazky. Prede-
v§im ¢ini tato vlastnost a jeji — jak niZze uvidime — ohromna
vzdalenost, hvézdu nejvy$s vhodnym télesem ke zkoumani otazky,
zda existuje disperse svétla ve svétovém pro-
storu.4) Tato disperse projevila by se fasovym rozdilem maxima
pozorovaného ve svétle dvou rdznych délek viny, na pF. ve svétle
cerveném a fialovém. Za obycejné disperse (jako na pF. ve skle,
vodé) byla by rychlost svétla ¢erveného (dlouhovinného) vétsi a
maximum v tomto svétle by se tedy predbihalo vG¢i maximu
svétla fialového (kratkovinného). Nic takového nezdafilo se zjistiti
u XX Cyg. Kron srovnaval méfeni visudlnd s fotografickymi, na3el
vSak spiSe nepatrny naznak rozdilu ve smyslu opacném. Shapley
srovnaval sva méreni fotograficka a fotovisudlna. PiSe o tom:
»Na kazdy zplsob mame dva soudasné vysledky, jeden zaloZeny

4) Srv. Ro€. VIII. t. ¢as. str. 160 a nasl.



na sledovani svétla modrého, druhy na svétle vétsi délky vinové.
AvSak oba urcuji totéZz maximum, takZze rozdily tvaru, amplitudy
a Casu, jez prekracuji meze chyb pozorovacich, nutno pFicisti na
vrub rozdilu barevného. Co do tvaru, nezdad se, Ze by byl velky
rozdil mezi fotografickymi a fotovisudlnymi kFivkami z téze
noci... V mezich chyb pozorovacich doba maxima jest prakticky
taz fotograficky i fotovisualné.«

Jesté jedné otazky chtél bych se na konec dotknouti a sice
absolutni velikosti a tim i vzdalenosti XX Cygni. Mezi absolutni
velikosti a periodou cefeid plati podivuhodna zavislos-t, vyjadrena
graficky t. zv. Shapleyovou kf¥ivkou, Cili, podle mezinarodné zdo-
macnélého oznaleni »period-luminosity curve«. Shapley sestrojil
ji tak, Ze nandSel v pravouhlé soustavé logaritmy period cefeid
jako UseCky a stfedni absolutni velikosti jejich jako poFadnice.
Seznal, Ze cefeidy jsou hvézdni obFi a sice tim vyS$§i absol. svi-
tivosti, ¢im del8i jest jich perioda. Pro dlouhoperiodické cefeidy
jest k¥ivka téméf primkou, pFichazime-li vSak k cefeidam kratko-
periodickym, spadu kfivky' rychle ubyva a od hodnoty logP =—02
probiha témé¥ vodorovné, t. j. kratkoperiodické cefeidy maji ve-
smeés prFiblizné stejnou stfedni absol. velikost — 0\3 m (visualni)
i kdyZz tfeba jich maxima i minima svitivosti a jich periody se
znacné lisi.

Ma tedy patrné i XX Cyg. abs. velikost — 03 m, kdeZto abs.
velikost Slunce je + 4'85 m. Mezi zdanlivou a absol. velikosti hvézd

mO— m
a jich paralaxou plati znamy vztahb) log p = & 1

Dosadime-li mo= — 03, za m stfedni visualni velikost hvézdy,
tedy asi m = 11*5, obdrZime odtud p — 000044 Paralaxe 1" (1 par-
sek) odpovida vzdalenost 326 svételnych rokd, paralaxe 000044",
tedy 7400 sv. r., t. j. vice nez 800nasobna vzdalenost stalice Siria.
Je sice pravdépodobné, Ze Shapleyova kfivka dava vzdalenosti
pFili§ veliké, moznad — jak ukazal R. M. Wilson — aZ o 40%, nic-
méné i kdybychom pfFipustili tuto krajni hodnotu opravy, byla by
vzdalenost, v niZz pulsuje tato zdanlivé tak nepatrna hvézda, ne-
pFedstavitelné velika.

Zusammenfassung. Der Artikel liefert eine kurze Obersicht der bishe-
rigen Forschungen uber XX Cygni. Inshesondere werden die Arbeiten Krons.
Shapleys und BlaZzkos erwahnt und die Resultate eigener Beobachtungen
auf der Universitats-Stemwarte Ondfejov b. Prag angefiihrt. Dieselben sind
in einer Tabelle zusammengefasst, welche die beobachteten und berech-
neten Momente (nach Pragers K. u. E.)) der Maxima angibt u. zw. in erster
Linie das mittlere Max., dann die funi beobachtete Einzelmaxima. Im All-
gemeinen zeigt sich ein Voraneilen der beobachteten Max. gegenuber den
berechneten. Die Form der Einzelmaxima weicht stark sowohl untereinander
wie auch von der mittleren Lichtkurve ab. Dasselbe gilt von der jeweils
erreichten Maximalhelligkeit. W eiter wird die Frage ercrtert, ob das Sinus-
glied in Blazkos Maximumfonnel etwa durch eine periodische Anderung
der Radialgeschwindigkeit sich erklaren lasst. Die Moglichkeit dieser Er-
klarung — dem Betrage nach — wird bejaht.

5) Srv. na pf. Qraif, Astrophysik 1928, str. 541.



Dr. F. LINK. hvézdarna na Pic-du-Midi, Francie:

O parasitech atmosférickych.

Kazdy poslucha¢ rozhlasu zna zajisté tyto ruSitele dobrého po-
slechu, ktefi nemilosrdné rusi prijem casto v okamziku nejméné
Zzadoucim. Budeme-li se v dalsim zabyvati atmosférickymi parasity,
mame na mysli parasity pFirozené a ne parasity prdmyslové, buzené
instalacemi elektrickymi, které lze ostatné z valné Ccasti omeziti
nebo vilbec potladiti v jejich zrodu.

O plvodu atmosférickych parasitl jest dosud mnoho dohadd,
zalezenych vice nebo méné na experimentalnich faktech. V jedné
véci vSichni badatelé az na bezvyznamné vyjimky souhlasi, Ze
totiz pdvod parasitl jest v atmosféfe samé a souvisi Gzce s termi-
ckymi procesy v ni se odehravajicimi. Jisté mnoho parasitl ma
svlj plvod v blescich, ale téZ mnoho parasitl neni provazeno vidi-
telnymi vyboji elektrickymi. Hlavni ohnisko diskusi jest kolem
donosnosti parasitli. Néktefi badatelé, na pf. Bureau, nechtéji pri-
znati parasitdm vét$i donosnost nez nékolik desitek kilometr(; na-
opak badatelé angli¢ti (Watson Watt) udavaji nosnost ¢asto nékolik
tisic kilometrd. Zminime se pozdéji o téchto poslednich, jichz vy-
sledky jsou zvlasté pozoruhodné a zdaji se potvrzovati minéni
anglické Skoly. Pokud se tykad razu po strance elektrické, jedna se
o tlumené viny ¢i spiSe nadhlou zménu elektrického pole povahy
slozité pericdické, jez plsobi na anténu narazem a rozkmita tuto
jeji vlastni periodou, na kterou jest naladéna. Tim jsou vSechny do-
hady o povaze parasitdl zna¢né problematické.

Prejdéme k experimentalnim faktdm a po¢néme nejprve s kla-
sifikaci parasitd. Podle zvuku, jejz parasiti plsobi ve sluchatkach
pFijimace, rozeznavame dvé hlavni kategorie parasiti. Do prvé
nalezi parasiti pdsobici zvuk, pFipominajici drceni kamene nebo
sypani Stérku. Zvuk jest souvisly, trvani dosti dlouhého. Tito pa-
rasiti jsou zndmi pod anglickym jménem »grinders«. Do druhé ka-
tegorie nalezi kratké suché razy, pFipominajici ¢asto praskani dfeva
v ohni, nazvané anglické »cliks«. Jejich frekvence jest proménna
a stéupéa-li znacné, pak se snadno zaméni s prvou Kkategorii
»grinders«.

Jina klasifikace se zaklada na dennim prlbéhu jejich frekvence.
Frekvence parasitl kolisd béhem 24 hodin v mezich dosti Sirokych.
Y letnich mésicich nastavaji dvé maxima frekvence, jedno odpo-
ledne kolem 15. hodiny, druhé po pllnoci; obé jsou oddélena dvéma
minimy kolem zapadu a po vychodu Slunce. V zimé pravidelné od-
poledni maximum mizi a z{stava jen maximum noéni. Mimo to se
vyskytuji parasiti, nemajici Zadné periody denni a doprovazejici
meteorologické poruchy. Témito charaktery jsou dany tfi kategorie
parasiti: Do prvé nalezi ti, jiz plsobi odpoledni maximum v let-
nich mésicich a ktefi maji plvod v otepleni vzduchu a vzestupnych
proudech vzduSnych. Parasiti jsou razu »grinders« a jsou ryze



mistni. Maximum noéni pFipisujeme druhé kategorii parasitd noc-
nich nebo anticyklonnich, nebot za situaci anticyklonnich zvlasté
vynikaji, nejsouce ruseni tFeti kategorii. Nejsou plvodu mistniho a
jejidh, velka donosnost jest zjev obdobny jako silny pFijem vzdale-
nych stanic za doby no¢ni. Do tFeti kategorie nalezi kone¢né para-
siti, nemajici denni periody, jichZz objeveni souvisi s blizenim se
meteorologickych poruch. Jich centra je mozno radiogoniometrem
sledovati do zna¢nych déalek. Posledni dvé kategorie jsou razu pa-
rasitd »clicks«.

Obr. 1.

Studium prvé kategorie ma vyznam mistni. Zminime se zde
zejména o studiu druhé kategorie parasitd anticyklonnich nebo no¢-
nich. Jejich vyznam jest nemaly pro studium vysoké atmosféry a
jejich diskontinuit. Prvé prace v tomto sméru podnikl J. Lugeon *
a uvedu zde kratce jeho teorii a vysledky, které jsem obdrzel na
observatofi na Pic-du-Midi. Podle Lugeonovy teorie vznik parasitQ
no¢nich neni lokalisovan; jejich centra jsou vSude po povrchu zem-
ském a jejich pFijem jest nepFfimy. Elektromagnetické viny totiz
dopadaji na anténu pfFijimace po odrazu na diskontinuitach atmo-
sféry, zejména na tak zvané Heavisidové vrstvé ve vySi asi 120 km,
a jak podrobnéjsi rozbor ukazuje, jest Ghel odrazu pro dlouhé viny
blizky nule. Jinak Feceno, odraz nastava v zenitu pozorovatele. Za-
lezi pak na odrazové schopnosti toho mista na vertikale antény.

Znacny vliv bude miti osvétleni slune¢ni. UvaZujme takové

>) J. Lugeon, Arch. Sciences phys. et mat. Genéve 5e pér 10, 1928,
P. 311.



misto na vrstvé ve vySi h nad mistem pozorovacim v dobé pred
vychodem Slunce (viz obr. 1). Jakmile prvni paprsky sluneéni do-
padnou na horni hranici hi, zvétSi se ionisaci odraziva schopnost
vrstvy a frekvence parasitl, pfijimanych v misté pozorovacim, poéne
stoupati. JelikoZ tento zjev spada obycejné do pFirozeného poklesu
frekvence parasitd pfed vychodem Slunce, zastavi se tento pokles
a krFivka pocne stoupati. Stoupa tou mérou, jakou paprsky sluneéni
sestupuji k dolni hranici vrstvy, zvétSujice stale jeji odrazivou
schopnost. Jakmile tyto opusti spodni hranici, poc¢ne opét frekvence

Registrace parasitl 22./5. 1932. Pofadnice udavaji minutovou frekvenci pa-

rasitd (maximalni vychylka odpovida 150 parasitdm za minutu). Nahofe

jsou Cisla ¢asovych znacek. Na sestupné casti kFfivky vidime dvé maxima;
k nim jsou pFipsany pfrislusné deprese Slunce.

klesati a na kFivce se objevi sekundarni maximum, odpovidajici vy-
chodu Slunce ve vys$i h2. Mezi depresi Slunce a pod obzorem an-
tény a vySkou h na vertikale antény, kde Slunce pravé vychazi,
plati vztah, ozna¢ime-li r polomér zemsky:

cosa-= -r-—_-\-_-F—l-z 1 -—--;—— nebo h — 2r sinZ%

V naSem vypoctu zanedbdvame refrakci, coz také znadi, Ze
zvétSujeme polomér zemsky az do vySe, kde se da refrakce za-
nedbati. Plati tu dh/h = dr/r. Chyba jest zanedbatelnd, nebot’ staci
zvétSiti polomér zemsky o 72%, aby se dala refrakce zanedbati.

Nyni popisi, jak se da uskutecniti takové zaznamenavani para-
sitd. Okol se rozpada ve dvé casti, elektrickou a mechanickou. Do
Casti elektrické nalezi citlivy pfFijimo¢, naladény na dlouhou vinu,
dosti citlivy, aby reagoval i na slabé parasity, a dosti selektivni,



aby nebyl ruSen pFijmem vysilacich stanic. Uzil jsem pfFijimace
s dvéma stupni vysokofrekventnimi se stupném detekénim a dvéma
stupni nizkofrekven€nimi s transformatory. PF¥ijem kazdé atmosfé-
rické poruchy se projevi kratkotrvajici oscilaci anodového proudu
posledni lampy, jehoZz stfedni klidova hodnota jest dana polarisaci
mrizky. Tato nizkofrekventni oscilace se da vyborné zachytiti te-
lefonem, nebot’ setrvatnost telefonni membrany jest pomérné mala,
avsak neplsobi na relais, jehoz setrvacnost jest pfili§ velika. Proto
nutno pfipojiti jeSté jeden stupen detekéni (a zaroven amplifikacni),
jenz tuto .oscilaci zesili a proméni v jednosmérné proudové narazy,
na jichz souhrn citlivé relais (citlivost 1CT4A) jiZz reaguje. Relais
vysila pfFi zachyceni kazdého parasitl lokalni proud do ¢asti me-
chanické. Tim jest Richardlv anemokinemograf, pfFistroj, jak jméno
ukazuje, plvodné slouzici k registraci rychlosti vétru. V podstaté
tento pristroj registruje na odvinujicim se papife frekvenci prou-
dovych impulsl do pFistroje vysilanych v zavislosti na Case. Ob-
drzime tak na zaznamu k¥ivku, jejiz pofadnice udava frekvenci a
UseCka pfFislusny ¢as. Mimo to pomocné pero zaznamenava kazdou
hodinu Casovou znacku. (Viz obr. 2)

Je pFirozené, Ze pfistroj zapisuje frekvenci vSech parasitl pFi-
strojem zachycenych, a je-li situace meteorologicka ponékud ne-
pFizniva, pak parasité trfeti kategorie kazdou registraci silné rusi,
nebo ji i znemoznuji. V nasledujici tabulce uvadim vysledky, jez
jsem obdrzel na observatofi na Pic-du-Midi. Ke kazdému sekundar-
nimu minimu jsem vypocetl p¥islusnou depressi Slunce:

Depresse Pocet pozor,
Slunce maxim
3-0— 39 1
4-0— 4-9 4
5-0— 5-9 12
60— 6-9 4
7-0— 7-9 4
8-0— 89 4
9-0— 9-9 11

10-0—10-9 13

11-0—11-9 18

12-0—12-9 8

13-0—13-9 4

14-0—14-9 5

15*0—15*9 8

16-0—16-9 7

Podle nacértku v obr. 3. z podrobnéjSiho diagramu nalézame
tFi maxima frekvence, prvé u 5*8° druhé u I1-0° a tfeti u 15'6°.
Podle predeslé formule vychazeji tu vySky 35 km, 115 km a 235 km.
Prvé maximum odpovidd maximalni koncentraci o0zénu, druhé
Heavisidové vrstvé a tfeti podobné vrstvé, objevené nedavno me-
todou ozvénovou.



Na konec se zminime je$té o tieti kategorii parasitl, doprovaze-
jicich meteorologické poruchy, zejména tak zvané »studené fronty«.

Bude to resumé praci anglické Skoly, zejména Watsona Watta o ra-
diogoniometrii parasitl. PFijimame-li totiZz parasity na ram, pok ma-
ximum pFijmu bude, prochazi-li rovina ramu stfedem parasitd,
existuje-li toto vlbec. Stanovime-li takto smér stfedu parasitd na

dvou vzdalenych stanicich, pak prdsek smérd, nakreslenych do-
mapy, da nadm polohu stfedu. Watson Watt uzil takovych radio-
goniometr( registraénich, jez mu umoznily nalézti a sledovati stiedy



parasitd a jejich pohyb. Tak na pF. sledoval pohyb meteorologické
poruchy od Skotska na vychod az k bfehtim Cerného Mofre.
Pozdéji uzil katodového radiogcniometru (v obr. 4.), jenZ umoz-
Auje pFimé visuelni pozorovani sméru kazdého jednotlivého
parasitli. Mysleme si dvé ramové antény Ai, A-i, jednu v poledniku
a druhou ve sméru k nému kolmém. Elektromotorické sily, vzbu-
zené parasitem, jsou zesileny v identickych pFijimacich Pi a Pa
a uzity k nabijeni dvou skFizenych kondensatori Ci a Ca
v Braunové trubici. Katodova skvrna na fluorescenénim stinitku,
déleném na stupné, se pak vychyli smérem ke stfedu parasitd a
Gchylka zavisi na intensité parasitl. Takové pfistroje byly umi-
stény na dvou stanicich 500 km vzdalenych, spojenych telefonni
linkou, kter4d pravé umozZnila identiiikovati kaZzdého jednotlivého
parasita. Vysledky jsou velmi slibné a ukazuji zejména na velkou
donosnost parasitl, jez mnohdy dosahuje nékolik tisic kilometrd.

Polemika.

Dr. Josef Miklik, OboFist¢é u DobFie: Umrtni datum JeZiSovo. V 7. a
8. Cisle tohoto ¢asopisu (ro¢. XIIl.) otiskl Dr. Dittrich studii o Umrtnim datu
JeziSové. Pro naval praci byl bych snad vyvody spisovatelovy uplné pfe-
hlédl. Upozornili mne na né teprve Ctenafi, ktefi byli nékterymi odstavci
¢lanku velice rozladéni. Pfi hlub$im studiu jsem se presvédCil, Ze jejich
vytky nejsou uUpIné bezpfedmétné. Spisovatel nékolikrate zdlraziuje, Ze
nema na Jezisovi z4djmu naboZenského a je veden pouze dlvody vé-
deckymi (str. 117). Proto mi nebude jisté zazlivati. kdyZz upozornim na
historické omyly, kterych se dopustil. Doufam, Ze moje Fadky budou
otiStény tim spiSe, ponévadZ prislusné odstavce se nijak netykaji otazky,
kdy JeZi§ zemfel a mohly klidné odpadnouti.

Spisovatel tvrdi (str. 118) Ze evangelisté retuSovali politické udéalosti,
které provazely smrt JeziSovu, aby vzpominka na né neSkodila mladému
kfestanstvi v ofich tehdejsich Fimskych Gfadd. Takového podezfeni bych
se nikdy neodvazil, protoze pro né nemame jediného historického
dlkazu. Dr. Dittrich se ovéem dovolava asi 16 staroruskych pfeklad( Fla-
viova »Dobyti Jeruzaléma« — avSak pradvé tento odstavec je z celého
¢lanku nejslabsi. Tak zvany w»slovansky Josef Flavius« je dosud predmétem
vaznych védeckych boji a vétSina badatell se rozhodla pro jeho nepra-
vost. Tak sympaticky nemohl psati o JeZiSovi Zidovsky historik, pro-
toze by odsoudil sv0j vlastni narod a vmetl mu do tvafe vytku justiéni
vrazdy. Co mne vSak u dra Dittricha nejvice pfekvapilo, je jind okolnost.
Spisovatel si ani neprocetl pfislusnych odstavc dila Flaviova; svoje vé-
domosti ¢erpal z knihy Eislerovy, kterému je dnes dokadzano, Ze si pocinal
velice nesvédomité a kopiroval jen mySlenky Reimarovy a Lessingovy
z povéstnych zlomkd wolfenbuttelskych. Eisler dospél k svym ddsledklim
jen tim, Ze nékteré véty Flaviovy S$krtl, jiné prohlasil za kfestanské do-
datky, nebo je svévoIné pozménil. Aspoil jediny doklad, ale z nejdllezi-
téjSich: Podle Eislera (Il, 441, Cis. 5) slibil Jezi§ na prosbu svych stou-
pencl. Ze Fimskou posadku pobije a prohlasi se kralem; proto pfelozil:
»on vSak této prosby nepokaralU. Ve skutecnosti tvrdi domnély Josef Fla-
vius pravy opak: »on v8ak to zam i 1ll«.

Aby se ¢tenafi mohli pfesvédciti, ze p. spisovateli nekfivdim, podavam
cely odstavec z Josefa Flavia v doslovném prekladu: »Tehdy vystoupil



Clovék — ac-li je slusno jmenovati ho clovékem. Jeho pfirozenost a ze-
vnéjsi podoba byla ovSem lidska, jeho cely zjev vice nez lidsky. Zato jeho
skutky byly boZské a konal zé&zraky, podivuhodné a veliké. Proto mi neni
mozno zvati ho ¢lovékem. Pozoruji-li vSak celou jeho bytost, nemohu ho
jmenovati ani andélem. V38e, co konal jakousi neviditelnou moci, plsobil jen
slovem a rozkazem. Jedni o ném Fikali, Ze to vstal z mrtvych prvni zako-
nodarce (Mojzi§) a proto kond mnoho divi a zazrak(: jini se domnivali,
Ze je poslan od Boha. V mnohych bodech stavél se proti zakonu (MojZi-
Sovu) a soboty nesvétil podle zdédéného zvyku. Nepachal vSak nic haneb-
ného, nedopoustél se zlogind, vse plsobil jen slovem. Mnoho lidu $lo za
nim a pfijalo jeho uceni. Mnoho dusi zakolisalo, protoze se domnivaly, Ze
tak osvobodi Zidovské kmeny z rukou Rimand. Obyé&ejné se zdrzoval pfed
meéstem (Jerusalemem) na hofe Olivetské a tam lidi uzdravoval. SeSlo se
k nému na 150 ucenik( a veliky zastup lidu. KdyZz vidéli jeho moc, iak
pouhym slovem kona v3e. cokoli chce, porouceli mu, aby vtrhl do mésta,
pobil Fimské vojsko i Pilata a stal se kraiem. On v3ak to odmitl.
Ale pozdéji dovédéla se o tom (navrhi ucenikl) Zidovska knizata, sesla
se s veleknézem a pravila: »Jsme bezmocni a slabi, abychom se Riman(m
opreli. Protoze vS8ak luk je jiz napiaty, pojdme a povézme Pildtovi, co isme
doslechli: budeme aspofi bez starosti, Ze pfijdeme o majetek a budeme
i s détmi porubéani, kdyby se snad o tom dovédél odjinud.« Proto $li a
oznamili to Pilatovi. Ten poslal vojsko, dal mnoho lidu pobiti a divotvorce
kazal privésti k sobé. Kdyz ho vySetfoval, pfesvédcil se, Ze je dobrym
¢lovékem a neni zlo€incem ani bufi¢em, ani netouzil po vladé: proto ho
propustil; uzdravil totiz jeho wumirajici manzelku. (Jezi§) odeSel na své
obvyklé misto a konal obvyklé zadzraky. A protoze zase k nému pFichazelo
jeSté vice lidi, ziskal si svymi skutky nejvétsi sldvu. Proto zé&konici byli
z4visti otraveni a dali Pilatovi 30 hfiven, abv ho usmrtil. Pilat penize pfijal
a dovolil jim. aby svdj umysl provedli. Oni ho zajali a ukfiZzovali proti za-
konu po otcich zdédénému.«

Az potud zlomek Josefa Flavia. Nikde ani nejmsns§i nardzky, Ze by
Jezi§ chystal revoluci a proto byl podle stanného préva popraven. Dr.
Dittrich se dopustil veliké metodické chyby, kdyZz na misto této stfi-
zlivé zpravy vlozil do €lanku (str. 119—120) ni¢im neodlvodnéné vy-
mysly Eislerovy a Ctenafe na tuto zdménu ani neupozornil. Kazdy nemé
po ruce slovanského Josefa Flavia a mimodék se domniva, Ze spisovatel
uvadi liceni zidovského historika.

TotéZ plati o popisu postavy JeZiSovy (str. 119): »drobny, hrbaty, se
srostlym oboc¢im, velkym nosem, slabym vlasem a vousem*. Ctete-li ¢lanek
Dittrichdv, mate opét dojem, Ze spisovatel cituje slova Flaviova: ve sku-
te€nosti je to jen kombinace Eislerova — a k tomu nespravna. Dnes je
dokdzdno nade v§i pochybnost (Revue biblique 1931, 345 n. a 503 n.), Ze
Josef Flavius Spasitele nikde nepopisoval: uvedena véta je popisem osoby
Pavlovy, jak nadm jej dochovala podvrZzend kniha Acta Paul i Te-
prve Ondfej z Kréty a Jan Malalas vidéli v ni nedopatfenim ropis
Jezislv.

Ani v jinych bodech nebyl dr. Dittrich o mnoho 3$fasnéjsi. Veliko-
noé&ni hostina bez beranka (str. 120) jest u Zidd zhola nemoZna, jak se
mozno pFesvédciti z bohaté literatury talmudské. Na str. 120 li¢i spisovatel
posledni vecefi a laméni chleba v takové souvislosti, jako by je$té podéaval
popis Flavilv; ve skutetnosti je to zase jen nedokazand domnénka znamé
trojice: Reimar-Lessing-Eisler. Dlvodem, pro¢ néktefi tvrdili, Ze Spasitel
util jen jeden rok, jini v8ak dva nebo tfi, nebylo jisté rlzné datovani vlady
Tiberiovy (str. 122); byl to nestejny pocet velikono&nich svatk(, o kterych
mluvi jednotlivd evangelia. Také neni pravda, Ze kfestan$ti spisovatelé se
Gzkostlivé chranili otisknouti Acta Pilati, protoZe jim byla nebezpetna
(str. 122): hledéli jen umlceti podvrzené spisy, kterych se ve 3. a 4. stoleti
tolik vyrojilo. Jak mu0zZe spisovatel védéti, Zze Acta kfestany poniZzovala,
kdyz sam doznava, Ze se nam z jejich obsahu nic nedochovalo.
Slovo »klerikalni« (str. 138) zardzi v c¢lanku, ktery chce postupovati vé-



de€ky. Na konec nékolik vieobecnych poznamek. Clanek spisovatellv by
byl velice ziskal, kdyby se byl omezil na Gmrtni datum JeZiSovo. NepUsobi
také nejlepSim dojmem, jsou-li v§echna star§i svédectvi citovadna teprve
z druhé nebo tfeti ruky a tak znemoznéna védecka kontrola. V universitni
knihovné mohl si je dr. Dittrich snadno vypujéiti. Také neni véem méfeno
stejné. Eusebius je spisovateli »moudry advokat cirkve« (str. 122), ktery
evychytrale mléi o pravém obsahu akt« (str. 123). »Byi sice poctiv-
cem, ale pfece jen kfestanskym stranikem« (str. 137): zato vypovéd jizli-
vého a jisté stranického Celsa je pFijimana bez nejmen$i namitky (str.
141). Nemohu se ubraniti podezfeni, Ze mnohé vyvody byly diktovany do-
cela jinymi dlvody, nez o jakych se zmifiuje spisovatel.

Dr. A. Dittrich: Odpovéd p. prof. Dr. Miklikovi. 1. P. prof. (theolog?)
nechape potfeby chronologie. Zajiméam-li se o to, kdy byl JeZi§ ukfizovan,
musim pfece také védéti, pro¢ k tomu doSlo. Proto se o vzpoufe mluvit
musi. Prameny uvefejiiovat povinnosti chronologa neni. Cituje historika,
jako ja Eislera, a dost. — Otisknuti pramenl udé&lalo by z mého ¢&lanku
foliant, jehoz vydani by vydavatelstvi Casopisu finan¢né strhalo. Otok je
zbyte¢ny. Srovnejte, prosim, moje vyliceni paSijoveho tydne na str. 119 az
121 od slov: »Zidovsti vlastenek ...do... »30 let po Kr.« s odstavcem p.
prof. »Tedy« ... az ... »zdédénému«, jimz jsem podle jeho nahledu mél své
vyli€eni nahradit. To je pozadavek, jako by se feklo: dej jednu cihlu misto
celé stavby. P. prof. zastdva obvyklé, t. j. musi byti proti Eislerovi. Kdo
pfinasi tolik nového, jako Eisler, vyvola boj. Boj theologd s védou ma
vSak povSechné charakter boje na Ustupu. Odtud nevybiravost v prostfed-
cich. Pod maskou sladounké zdvofilosti, dobrych rad, vlidnych upozor-
néni zostouzi se protivnik co nejsrdecnéji. Proto se musi kazda namitka
s theologické strany co nejopatrnéji vazit Vizme na pf. namitku, Ze Eisler
nesvédomité opravil text, Ze slovo »zamitl« nahradil slovem »nepokéral«.—
Text p. prof. citovany jisté neni plvodni J. Flavia, je jiz kfestanskou ru-
kou porusSen. Eisler Citd k tomuto porudeni i ono »zamitl«. VZdyt JeZi$
nakonec zemfel, maje nad hlavou titulus s napisem »kral Zidovsky«, jenz
dokazuje, ze se pfece jen pro vzpouru ziskati dal. Nepochybuji, Ze do
vzpoury byl strzen, snad z pfinuceni. Vé&fim, Ze byla doba, kdy ji odmital:
tehdd mohl v Petrovi vidéti Satana-pokuSitele. — A nyni si vS§imnéme, jak
se Eislerovi z docela podfizené otdzky, zda text J. Flavia zachycuje fazi
zamitavou, €i dobu kolisani, déla statni aféra. Mné pak se pfisné vycita,
Ze jsem tohoto textu neotiskl, a¢ je jen jednou cihlou Eislerovy stavby. —
Dilo o 1400 strandch nevyvrati se pozastavenim jediného slova. — Rozho-
dujici jest otazka: byla vzpoura ¢&i nebyla? —a Prosim, vyhledejte si
tyto citaty z evangelii. Vyzvedavdm heslovité, ¢ceho jsem si vSimal:
své poznamky kladu do zadvorek: Jan 6, 15, chytiti jej, aby ho ucinili kra-
lem. — Luk. 19, 11, byl blizko Jeruzaléma a Ze se oni domnivali, Ze by se
hned mélo zjeviti kralovstvi bozi. — Mar. 15. 7, (v feckém originale: v tom
povstani). — Luk. 23, 19, (totéZ zeslabeno na: v néjakém povstani v mésté).
— Luk. 23, 5. boufit' lid. — Luk. 23, 14, jako by lid odvracel. — Luk. 23, 2,
pravé se byti Kristem kradlem. — Mat. 21, 10, zboufilo se vSecko mésto. —
Luk. 13, 1—5 (Pilat pobiji Galilejce obé&tujici, o €emZz se JeZiSovi podavéa
zprava). Luk. 23, 40, v témZe potupeni? — (V Feckém originale asi »sou-
Casné odsouzeny« neb »pro tutéz vinu odsouzeny«.) — 1. Jsme-li jednou na
vzpouru upozornéni, promluvi i leckteré jiné misto, dosud nepovSimnuté.
Viz mista o mecich, o svaru jednéch s druhymi, o vyzvé zni¢iti chram,
0 zatyké&ni pomérné velkymi silami, atd. Takov& mista staCila kdysi Rei-
marovi. aby rozpoznal vzpouru. Samozfejmé staCi i ndm. Proto zastadvam

ndzor, Ze evangelisté usiluji o zaretuSovani vzpoury. — 2. Ma-li nékdo
dojem, Ze pfi t. zv. popisu JeziSové cituji J. Flavia, je to jeho soukromy
omyl. Nic takového nezamys$lim, prdvé, Zze znam svého Eislera. — Ale

nechrne okolkovani a pfistupme k véci: Pro¢ by v nedokonalém téle ne-
mohla sidliti duSe citlivd pro vSechny lidské bolesti, jedine€nou krasou a
hloubkou svych projevi? — Pro Pavla se to jiz pfipousti. Eisler sestavil
mista, jez tvrdi, ze byl JeZiSovi podoben. Pockejme, co bude dal. | hlemyzd



¢asem dospéje k cili. — P. prof. cituje: »Pozoruji-li vS8ak celou jeho (roz.
JeziSovu) bytost, nemohu ho jmenovati ani andélem.« — Andéle predsta-
voval si tehdej$i zidovsky svét krasné a silné. Co plyne z toho pro pfed-
stavu J. Flavia o vzhledu JeziSové? — 3. Chronologicky ddlezité poznamce
na str. 120. o velikono¢ni hostiné »bez beranka, jako se konala v Galileik,
p. prof. neporozumél. Kombinuji udalosti takto: Protoze Galilejci byli
v drzeni chrdmu, mohli podle svého doméaciho zvyku obétovati jiz ve
¢tvrtek odpoledne, nedbajice o to, Ze svéatek bude v patek a hned po ném
sabath. Tomu se jeruzalémska praxis z hospodafskych ddvodi vyhybala.
Sabath po svatku byl bfemenem. Proto zafidili véc tak, aby patek byl
vSednim dnem a svatek kryl sabath.*) Na kalendafovém rozdilu mezi
vzboufenci a jeruzalémskymi zalozil pak Pilat svlij vojensky plan. Ve
¢tvrtek odpoledne poslal vojaky do chramu s rozkazem, aby pobili obétu-
jici. Nebot kdo v ten c¢as pfinesl beradnka, byl Galilejec, Vzboufenec. Pro-
toze Pilat timto zplsobem chramu znova se zmocnil, nedostal Jezi§ objed-
naného beranka. Proto pfi hostiné neni zminky, Ze by ho byli jedli. Zidé
"byli nesmirné citlivi stran svych prav. Pro véci neskonale nepatrnéjsi nez
vrazdéni v chrdmé hned v Rimé Zzalovali. O Zalobé na Pilata stran vraz-
déni Galilejcl pFi obéti neslysime ani slova. Pochopitelné: jednal ve shodé
se synedriem, s zidovskymi Gfady. — Co jsem zde vylozZil, je dobrou ukaz-
kou chronologické prace. Znalost kalendafe pom{ze nam rozuzliti zdanlivé
sporna sdéleni pramenl. Je to vse, jen stru¢néji, na str. 119 dole a dal,
w oddilu, ktery jsem podle p. prof. mél vynechat. To bych pfece pfFiSel
o jednu z nejcennéjSich svych mys$lének chronologickych. — 4. Jezi§ mohl
své poselstvi o kralovstvi bozim v Jeruzalémé hlasati jen jednou. Jiz prvni
pokus musil vésti ke srdzce s klérem a Rimany, tedy ke katastrofé. —
Prava Acta Pilati byla publikovana za cisafe Maximina Dazy. KdyZ se
jim mlédeZ ucila zpaméti, byla hojné rozsifend. — A pFfece mame z nich
jen jediny citat. To si vysvétlujeme Gmyslem k¥estand: Bali se jich. — Do-
kud budou lidé, zastavajici stanovisko: ja si mohu myslet, co chci, a vy si
musite myslet to, co ja, potfebujeme pro né oznaceni. Rad bych védél,
pro€ oznaceni »klerikalni« nesmélo by se uZiti ve védeckém spise. AZ vy-
mizi onen nekulturni typ, vymizi i oznafeni. — 5. Ze ¢lanek mUj »by byl
velice ziskal*, kdybych se omezil na Umrtni datum JeZiSovo? — Jak si
vlastné p. prof. pfedstavuje ¢innost chronologa. Vzdyt mi klade udlohu:
Kdysi kdosi umfel. — Vypocitejte, kdy to bylo? To je nemozny ukol! —
6. Pro¢ se mi dostdva za svédomitou praci jen neporozuméni, zleh¢ovani a
podezirani? — Eusebia jsem si struéné charakterisoval podle potfeby svého
Clanku. Advokatovi nemame za zIé, kdyZ o néem vychytrale ml¢i. To uZ
je jeho zivnost. — Co pak jsem mél Celsovi pozastavit? — P. prof. vystu-
puje pfece jako historik, udilejici poudeni. CoZ svédectvi odplrcl nema
obecné vétsi vahu nez vypovédi stoupencd? — 7. Ke konci je jesté jedno
»podezieni« stran dlvodu mych vyvodd. Pro¢ nenapiSe p. profesor pfimo,

co si mysli? — Moje skromné prace nemé& dvojitétho dna. Co v Uvodu
0 motivech feceno, je prostitka pravda. Kdo nema zajmu a pochopeni pro
chronologii, arci nepochopi motivi chronologa. — 8. Ctenafe, kterého né-

ktery odstavec mého ¢lanku »velice« rozladil, prosim, aby cely ¢lanek
1 tento doplnék znovu svédomité promyslil. Je-li rozumnym a poctivym
¢lovékem, zmizi rozladéni pfed naporem pravdy. Za to rucim.

Pozndmka redakce: Namitky Dra Miklika byly uvefejnény na
vyslovnou Zadost Dr. Dittricha, aby naSi C¢tenafi poznali nové mysSlenky
i v boji. — Tim uzavirame tuto véc.

*) Viz Astron. Nachrichten v mém ¢lanku »Zum Todesdatum Jesu von
NazaretTi«, sdéleni o zasluhach Zidovského historika J. Klausnera, str. 404
a 405, sv. 241. Nr. 5784, — 1931.



Zpravy sekci pozorovateld.

Kursy pozorovani hvézd proménnych. V podzimnich mésicich jsou
kondny na Lidové hvézdarné Steidnikové péci sekce pro pozorovani hvézd
proménnych kursy, které maji nové ¢leny sekce sezndmiti s problémy
astrofysiky proménnych hvézd a s praktickym pozorovanim. Teoretické vy-
klady vede pfedseda sekce p. Zd. Kopal, praktickd cvifeni admin. Fr. Ka-
davy. Do 15. XI. bylo konano 6 vykladd o hvézdach proménnych a jedno
praktické cvi€eni. V prvé pfednasce byl podéan povSechny vyklad o hvéz-
dach proménnych, dlouhoperiodickych a cepheidach® ve druhé” povSechny
vyklad o nepravidelnych hvézdach proménnych, ve tfeti pfednéSce jednano
bylo o pfistrojich pozorovacich, ve ¢&tvrté predndsce o dlouhoperiodickych
hvézdach proménnych a v paté a v Sesté prednédSce byl podan podrobny
vyklad o cepheidach. Potom nasledovaly pfednasky o hvézdach typu
RVTau, polopravidelnych, o hvézdach typu RCor, U Gem” u Cep, dale
o nepravidelnych proménnych, o novach, o zakrytovych hvézdach a vy-
klad o nékterych nazorech o pficindch proménnosti hvézd. Tyto vyklady
jsou vzdy v nedéli odpoledne od 'A16. hod. a jsou navstévovany pri-
mérné 8 posluchaci. Prakticka cvi€eni budou zase podle ujedndni po-
sluchagd. Ky.

Drobné zpravy. l;

Kongres Mezinarodni Astronomické Unie. Leto$ni kongres Mezinarodni
Astronomické Unie v Cambridzi u Bostonu (U. S. A) konal se ve dnech
2.—9. z4&Fi pro Uplné zatméni dne 31. srpna t. r. po Ctyfech letech od kon-
gresu posledniho v Leydenu, misto po tfech letech, jak pfedpisuji stanovy
Unie. UpIné zatméni Slunce dalo také kongresu urcity réz: ¢lenové vyprav
sjizdéli se do Catnbridze z celého pasu zatméni, kde byli roztrouSeni: ze
Spoj. statd americkych i z Kanady, z nejseverngjsiho mista, z Parentu
v Kanadé, kde byla vyprava z QreenviCe, aZz po Magog, Louisvilie a mista
u Atlantického oceénu, kde bylo vyprav pomérné nejvice. Vysledky byly
porovnavany, bylo Zehrano na pocasi a obnovovéany znamosti — to byly
prvni dojmy pfed kongresem. Kongres byl zahajen 2. zafi presidentem Sirem
Frank Dysonem v Longiellow Hali za pfitomnosti delegatd 24 zemi. De-
legati i hosté ubytovani byli v Radcliff College: evropsti astronomové méli
pobyt zdarma, coZz bylo s upfimnym dikem pfijato, jezto kurs dolaru stale
jesté €ini pobyt ve Spojenych statech velmi nédkladnym. Pohostinstvi Ame-
ricand a vylety jimi usporddané byly dikazem velké péce, s jakou tato
strdnka sjezdu byla pfipravena. V nedéli 3. zafi konan byl vylet s Pro-
hlidkou nové odbocky Harvardské hvézdarny Oak Ridg Station, vzdalené
asi 50 km od Cambridze. Hlavni pFistroj této nové observatofe je Glpal-
covy reflektor, mimo to jsou tu men3i pfistroje astrofotografické, seismo-
graf a laboratof. V pondéli 4. zafi byla zahéjena jednani jednotlivych ko-
ooi:Zivati equinokcia 1900-0 jako zakladniho. 2. Doporucuje se postaveni vel-
kého reflektoru na jizni polokouli k méfeni (zejména) radialnich rychlosti
stadlic. Tuto ulohu pravdépodobné vykona Radcliff Observétory, kterd bude
z Oxfordu pfemisténa do Pretorie v Jizni Africe. 3. Proi. Stroobant pfe-
vzal doplnéni mezery, kterd je v prehledech astronomické literatury mezi
bibliografii Houzeauovou-Lancasterovou a sbornikem Astronomischer Jah-
resbericht. 4. PFislusnym vladdm bylo doporuceno prozkouméani meteo-
rickych kraterd v Jizni Africea v Sibifi. 5. Byla vénovana ftada finagnich

podpor, mezi nimi podpora pro tisk dal3ich svazk »Carte duCiel«.

zruSena komise pro dynamickou astronomii: nové byly utvofeny komise
pro spektrofotometrii a »Selected Areas«. Komise solami rozdélena byla
ve tfi nové. PFisti sjezd bude kondn v Pafizi r. 1935. Nové zvolené pfed-
sednictvo je toto: Pfedseda: Prof. F. Schlesinger(U. S. A.): mistopfedse-
dové: Prof. T. Banachiewicz (Polsko), proi. E. Bianchi (ltalie), prof. C.
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Fabry (Fraoicie), prof. N. E. Norlund (Dé&nsko), prof. F. Nusl (Ceskoslo-
vensko). Generalnim sekretdfem jest prof. F. J. M. Stratton (Anglie). Ces-
koslovensko bylo zastoupeno na kongresu prof. Dr. V. Heinrichem. Jako
hosté, bez jakékoliv funkce, pfitomni byli je$§té Dr. K. Hujer z Prahy a
podepsany. Dr. Hubert Slouka.
Viditelnost hvézd za dne. Oby¢ejné se uvadi VenuSe jako nebeské té-
leso, jez za pfiznivé polohy a pfiznivych podminek atmosférickych
jest viditelno prostym okem. Na horach jsou pfirozené pozorovaci pod-
minky pfiznivéjSi. Tak jsem spatfil na Pic-du-Midi (2860 m n. m.) v prvych
dnech listopadovych 1932 Venu$i, Siria a Jupitera na rannim nebi je$té
34 hodiny po vychodu Slunce prostym okem beze vSech umélych pomucek
pozorovacich; postavil jsem se jen do stinu kupole, aby oblicej nebyl

pfimo ozéafen Sluncem. Hvézdné velikosti byly po fadé —3-6, — 16 a
— 1-4. Pocasi bylo ponékud mlhavé, pfesto vSak Sirius i Jupiter byli dobfe
viditelni. Dr. F. L.

Stin Zemé pfi zatméni Mésice. V cCasopise »Gazette Astronomique*
€. 226 sdéluje p. Cernov z Kremenéugu (USSR) neobycejné zajimavé po-
zorovani. Sledoval zatméni Mésice 14. zaFi t. r. V 21 hod. 50 min. t. u. za-
znamenava: Je vidéti prodlouzeni stinu Zemé na pozadi oblohy, jelikoZ
vzduch je velmi prlhledny. V poznadmce pod &arou dodava, Ze stejny zjev
pozoroval také pfi zatméni 4. 7. 1917. A¢ kazdy, kdo zna ukrajinské noci,
vi, jak je tam vzduch prdzraény, pfece zni sdéleni p. Cernova trochu ne-
uvéfitelné. V témze ¢isle uvedeného c¢asopisu uvefejiiuje E. Loreta (Bo-
logna) pozorovani téhoz zatméni, ovSem bez Udaji o zjevu, ktery pozo-
roval p. Cernov. b. L

Nové knihy.

M. N. Saha and B. N. Srivastava: A text book of heat. Stran
770, 210 diagram{, 68 Cernych a 2 barevné pfilohy. Vazana K& 200-—. The
Indian Press Allahabad 1931.

Indicky fysik M. N. Saha. dobfe znamy z astrofysiky, podava v této
knize vyborny pfehled nejen klasické nauky o teple, nybrZ i pfehled v3ech
modernich odvétvi, jako je kinetickd teorie plynl, kvantova teorie, sta-
tistickA mechanika a teorie thermické ionisace. VSude probleskuje zajem
autorliv o astronomii, nebot vénuje modernim astrofysikalnim Gvaham fadu
stran. Nalezneme zde nejen popisy experimentalnich vyzkuma, nybrz i pf¥i-
stupné psané teoretické kapitoly a bohaty prehled literatury. Podrobné se
zabyva autor Boseovou-Einsteinovou a Fermicvou-Diracovou statistikou,
pomoci které také vysvétluje podstatu bilych trpasliki. Obsah ¢trnéacti ka-
pitol je tak bohaty a obsazny, a autorova snaha, zafaditi moderni partie
fysiky na pfisludna mista, je vskutku tak zasluzna, Ze mQzeme knihu po-
vazovati za nejleps§i pfirucku nauky o teple posledni doby.

Dr. Hubert Slouka.

Zpravy Lidové hvézdarny Stefanikovy.

Navstéva na hvézdarné v fijnu 1932. V Fijnu navStivila hvézdarnu
1041 osoba. Z toho bylo 259 &lentd, 15 spolkovych a $kolnich navstév se
408 ucastniky a 374 jednotlivé osoby. Je to navstéva pomérné velmi ve-
lika, uvazime-li, Zze pocasi nebylo pfili§ pfiznivé. Jasnych vederl bylo pouze
7, oblaénych bylo 6 a 18 veCerl bylo zamradenych. Hromadné navstévy
byly vétSinou spolkové: 10 vyprav spolkovych a 5 8kolnich exkursi.

Pozorovani na hvézdarné v fijnu 1932. Pro obecenstvo bylo uspofa-
dadno 15 pozorovani, z toho 2 v nedéli dopoledne (planeta Venu$e a slu-
ne¢ni spektrum). Bylo tedy pozorovdno kazdého jasného i za kazdého



oblaéného vecera. Byla pozorovana hlavné planeta Saturn, Mésic a mlho-
viny a j. Byla-li ndvstéva na hvézdarné mené pocetnd, Dyio pozorovano
az 9 zjevl za veler, nejméné dva. Z odbornych pozorovani, konanych
¢leny sekci, bylo 26 pozorovani sluneénich skvrn, 5 pozorovani slune¢. pro-
tuberanci a 4 pozorovani hvézd proménnych.

Program pozorovani na prosinec 1932. V prosinci bude moZzno jeSté pfi
jihozdpadnim obzoru pozorovati s vecera planetu Saturna, ale jen za
jasnych vegerl, kdyZ bude jasno aZz k ofcizoru. Mésic bude moZno pozo-
rovati v prvé poloviné prosince, ve druhé mlhoviny a hvézdokupy. Hvéz-
darna je v prosinci pfistupna denné, mimo pondéli, vidy v 6 hodin vecer.
Skolni vypravy jsou vitadny jiz o 5. hod. veCer, spolkové navstévy v 7 hod.
v"¢er. V nedéli je hvézdarna obecenstvu pfistupna vzdy dopoledne
v 10 hodin, odpoledne ve 3 hodiny a v 6 hod. vecer.

Astronomicky kalendaf L. H. S. na rok 1933 vyjde jako stolni kalendar
(blok) 1. prosince a bude v3em &lendm Ceské astron. spolecnosti zaslan na
ukazku. Doporucte kalenddf vSem znadmym!

Zpravy ze Spolec¢nosti.

Vyborova schiize IV. byla 2. XI. 1932 za Gcasti 13 &lend vyboru v klu-
bovné Lidové hvézdarny Stefanikovy. Bylo pfijato 7 novych &lenl Spoleg-
nosti a projedndna korespondence. Bylo usneseno pofadati cyklus pred-
nasek v technice a projednany bézné véci hvézdarny i spolku.

Clenska schlze Il. byla 7. XI. 1932 za G€asti 40 ¢lenl a 4 hostd. Pfed-
sedajici Ing. Dr. Jan Sourek vzpomnél paméatky némeckého astronoma
prof. Max. Wolfa, ktery 3. X. 1932 zemftel. Pfitomni uctili jeho paméatku
povstanim. PfednéSejici upozorfiuje pfitomné také na cyklus pFednéasek,
ktery se poéind 14. XI. t. r. a oznamuje, Ze &lenska schlize 5. XIl. kona se
soucasné s pfedndSkou Dra V. Nechvile ve iysikdlnim séale Ceské techniky.
Dale upozorfiuje na finan¢ni stav Spole€nosti, ktery povazuje za S$patny
proto, Ze v soucasné dobé& hotovost Spole¢nosti nesta¢i kryti dluhy; ale
stav financi neni zase tak pfili§ Spatny, jezto SpoleCnost m& u obce praZské
dosti velikou pohledavku za stavbu hvézdarny, ktera vsak bohuZel nemize
byti obci ihned kryta. Proto Z&da Cleny, ktefi dluhuji jeSté CElenské pfFi-
spévky, aby tyto zaplatili a pomohli vyboru pfechodny tézky stav finan¢ni
pfekonati. Dale zada c¢lenstvo, aby doporucovalo svym zndmym publikace
Spole€nosti a hvézdéarny, zejména otafivou mapu severni oblohy: tim také
mohou prospéti pokladné Spole€nosti. Hvézdarna sama ma letos pomérné
pékné prijmy, vy38i nez v letech pfedchézejicich, takZe jeji rezie je kryta
Pfedsedajici upozornil také na rej meteord »Leonid«, ktery ma byti letos
zvIasté cCetny a doporucuje, aby se Clenové pozorovani zGcastnili na L.
H. S. — Dr. H. Slouka referoval o svém zajezdu do Ameriky v srpnu 1932
za slune€nim zatménim, kterého se zGcastnil s vypravou grenvi¢ské hvéz-
darny. Pozorovani se dobfe vydafilo a byl ziskan bohaty fotograficky ma-
terial. O této vypravé promluvi podrobné na pfednéaSce 14. XI. v cyklu.
Poté referoval o sjezdu Mezinarodni astronomické Unie, ktery byl v Cam-
bridzi v Americe poCatkem zafi 1932. Kongresu se zuUcastnilo 427 osob a
byly zastoupeny 24 staty. Zd(raznil ptatelské jednani na sjezdu a zminil
se o nékterych jeho usnesenich. ;

Cyklus astronomickych pfednasek poradala Lidova hvézdarna Stefani-
kova ve fysikdlnim séale ceské techniky s timto programem: 14. XI. 1932
Dr. H. Slouka: 6000 km za slune¢nim zatménim. 21. XI. Dr. H. Slouka:
O americkych hvézdarnach a hvézdafich. 28. XI. Dr. V. Guth: O kometach
a meteorech. 5. XII. Dr. V. Nechvile: O dvojhvézdach. Zavére¢na pred-
naSka prof. Dra F. NuSla bude 12. XIl. PfednasSky byly vzdy v pondéli
o 19. hod.

Clenska schlze v prosinci 1932 bude 5. XIl. 1932 souasné s pfed-
naSkou Dra V. Nechvile ve fysikdlnim sale Ceské techniky, Praha II., Kar-
lovo ndm. 14 (vchod z Resslovy ulice). Zacatek o 19. hodiné.

Majitel a vydavatel Ceska spole¢nost astronomickd v Praze IV. Petfin

Odpovédny redaktor Dr. Otto Seydl, astronom Statni hvézdarny, Praha I,

Klementinum. — Tiskem knihtiskarny Jednoty &sl. matematikl a fysikd.
Praha-ZiZzkov. Husova 68.
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Uplynuly rok, od zaloZeni Spolecnosti ¢trnacty, vyznacCoval se klid-
néjsim pribéhem spolkovych véci. Po rudnych letech, vénovanych stavbé
hvézdéarny, nastalo kone¢né obdobi, v némz vybor mohl vénovati vice po-
zornosti vnitfnim zajm0m Spolecnosti. Nepfiznivé hospodaiské poméry,
které ndas zastihly pfi dokon€eni stavby, dosud je$té ztéZzuji likvidaci sta-
vebnich nakladl, zvlasté z toho dlvodu, Ze nepfedvidatelné okolnosti vy-
nutily si znaéného zvyseni pdvodniho rozpoétu.

Pfes tyto obtize, které hrozily ochromiti veSkerou na$i €innost, zda-
filo se vyboru zachovati finan¢ni rovnovahu, a¢ se tak muselo stati ¢asto
i za UcCasti jednotlivych &lenl vyboru a na Gkor potieb hvézdarny. Tyto
divody byly stale jedinou pfi¢inou, Ze vnitini Gprava tieti kopule hvéz-
darny nemohla byti skoncena. Inventaf Spole¢nosti byl v3ak v uplynulém
roce neobycejné zvétSen vzacnym darem dédice Lidové hvézdarny v Par-
dubicich, minister. rady R. Krause. Spole€nost ziskala nejvétsi ¢ast astro-
nomické pozlstalosti po zakladateli Lidové hvézdarny v Pardubicich, obé-
tavém pfiznivci popularni Ceské astronomie a zakladajicim ¢lenu C. A.S.,
byv. svob. padnu Arturu Krausovi. Laskavosti jmenovaného darce, jakoZ
i asistentky sl. Gabrielové a vrch. rady Piihy byla umoZnéna jednateli
Spole¢nosti dohoda, tykajici se pfevzeti inventafe. Stalo se tak v ¢ervenci
r. 1931, kdy pfistroje, které po dlouha léta slouZily svému Gceli v Pardu-
bicich, byly pfevezeny na Lidovou hvézdarnu Stefanikovu v Praze. Nej-
cennéjsi pristroje, kterych timto darem Spoleénosti se dostalo, jsou:
paralakticky montovany dalekohled o priméru objektivu 16 cm. sekundové
a pllsekundové hodiny, Zeissdv protuberanéni spektroskop, Colziho hranol
k pozorovani Slunce, Herschellv okular k pozorovani Slunce, bohaty vy-
bér rdznych okulard a pomocnych pfistroji, jakoz i mnoZstvi knih a
obrazd. Nékterych pfistroji bude zase pouzivano, zvlasté dalekohledu, ktery
po rekonstrukci je uréen pro tfeti kopuli hvézdarny. Pllsekundové hodiny
odmérfuji jiz €as v kopuli velkého astrografu. Protuberan¢niho spektro-
skopu bude pouzivano sekci pro pozorovani Slunce. Tu slibila pracovati
jiz také sl. RNC. Bohumila Novéakova, kterd ziskala mnoho zkuSenosti na
hvézdarné v Arcetri v Itélii.

Cinnost Spole€nosti: Spole¢nost pofadala dva cykly pFednasek, mimo
pfednasky, konané na ¢&lenskych schlizich. V Gnoru a bfeznu 1931 byl po-
fadan kurs popularni astronomie v poslucharné Ceské techniky. Doufali
jsme, ze bude asi 50 Gcastnikll, ale do kursu pfihlasilo se jiz prvého dne
vice nez 150 posluchaél. V kurse byly tyto pfednasky: 23. Gnora: Uvodni
pfednaSka prof. Dra. Fr. NuSia. — 2. bfezna: Dr. VI. Guth: Co pozoruji
hvézdafi na Slunci a na planetdch. — 9. bfezna: Dr. Vlad. Guth: Komety
a meteory. — 16. bfezna: Dr. H. Slouka: Co jsou hvézdy a jak je hvézdar
pozoruje. — 23. bfezna: Dr. VI. Guth: Dvojhvézdy: Zd. Kopal: Hvézdy
proménné. — 30. bfezna: Dr. Slouka: Daleké Vesmiry a kosmogonie.



Po téchto pFednaskach byly praktické kursy pozorovéani hvézd pro-
ménnych a meteorli, které vedli pp. Dr. Vlad. Quth, Zdenék Kopal a Fr.
Kadavy. Kursy byly pofadany po $est vecerl na Lidové hvézdarné Ste-
fanikoveé.

V Fijnu a listopadu byl pofadan cyklus popularnich pfednéasek astro-
nomickych. PfedndaSeli: 13. fijna: Prof. Dr. Fr. Nu$l: Uvodni pfednaska. —

20. fijna: K. P. Hujer: Americkymi hvézdarnami napfi¢ Amerikou. — 23.
fijna: Dr. H. Slouka: Tajemstvi stavby Vesmiru. — 3. listopadu: K. P. Hu-
jer: Divy Vesmiru, pozorované s amer. hvézdaren. — 10. listopadu: Dr. H.
Slouka: Z poslednich vyzkumd o sloZzeni Vesmiru. — 17. listopadu: Dr. Fr.

Nusl: O kosmickém zafeni.

Clenskych schiizi bylo 7: v nich vedle &etnych zprav o dilezitych
udalostech v astronomii, podavanych pp. Dr. Guthem, Schullerem a j,
byly tyto pfednasky: Dr. Fr. Nusl: O nové teorii o vyvoji svétd podle
knihy Sira Jamesa Jeanse. — Dr. Slouka: O vzniku nadi Zemé podle no-
vych teorii. — Dr. Fr. Nusl: O Dr. J. Fricovi k jeho 70. naroz. — Dr. Fr.
Nusl: O praci a popularisovani astronomie na L. H. S. — K. P. Hujer:
O praci na americkych hvézdarnach. — Dr. Fr. Nusl: O kosmickém zéfeni.
— Dr. VL. Quth: O vypravé Statni hvézdarny k pozorovani Leonid do
Vysokych Tater.

Vyborovych schdzi bylo csm. Kazdé soboty schazel se uzsi kruh vy-
boru k pfedbéznym poradam a k vyfizovani béZznych spolkovych véci.

Kurs popularni astronomie i cyklus popularnich pfednaSek astrono-
mickych byly obecenstvem hojné navsStévovany a mély Gspéch moralni i fi-
nanéni. Hojna navstéva Clenskych schizi jakoz i finanéni Gspéch vefej-
nych pfednédSek jsou dokladem zdravého Zivota Spole€nosti. Také nutno
uznati obétavou pomoc jednotlivych &lend, ktefi nezi$tné a radi pomohou
pfi vykladech na hvézdarné a tim pomahaji velmi d@lezitym zplsobem
ziskati potfebné prostfedky pro udrzovani hvézdarny. Mimo tyto podniky
byly pofadany v uzsim kruhu na hvézdarné schlze sekci a debatni schlzky,
a jak zpravy sekci ukazuji, také se zafizeni hvézdarny hojné pouZivalo
k drobnym pracim védeckého razu.

Pfes tisnivé hospodarské poméry neustala Spoleénost ve vydavani
spisti. Pfipravila a vydala velmi prakticky blokovy astronomicky kalen-
daF na rok 1932 a tyto publikace: Dr. Dittrich: Praehistorie naSeho hvéz-
dafstvi. — Dr. Slouka: O stavbé Vesmiru. — Zd. Kopal - F. Kadavy:
Hvézdy proménné. — Sest pohlednic z Lidové hvézdéarny Stefanikovy. —
V roce 1931 byla pfipravena a v lednu 1932 vyS$la prace ¢lena vyboru K.
Andéla: Mésic.
se ndm opétné rozS$ifiti vyménu publikaci. Cleny Soole¢nosti v ciziné stali
se pp. prof. T. Banachiewicz, feditel hvézdarny v Krakové a Thomas MacDo-
nald, predseda astronomické spole€nosti v Olasgové ve Skotsku. Casopis
»Uranja« (polsky) a »Journal of the British Astr. Assoc.« pFinesly zasluhou
obou téchto jmenovanych &lenl velmi lichotivé poznamky o &innosti Spo-
le€nosti. Podobné velmi pfiznivé kritiky o naSich publikacich vySly v ¢a-
sopisech »Die Himmelswelt« a »Die Sterne«. Hvézdarnu navstivili v uply-
nulém roce tito vyznamni hosté: Giorgio Abetti. feditel hvézdarny v Ar-
cetri v Italii a Dr. Dudulov, profesor university v Sofii.

Zprava administrace. V roce 1931 do$lo 1948 c¢isel, odeslano bylo 1257
Cisel, vedle ¢etnych objedndvek na slozenkéach post. spofitelny. Vedle toho
bylo hromadné rozeslano: 712 upominek. 124 oznameni pfednaSek na
stiedni §koly v Praze. 126 obé&znik( sekce pro pozorovani hvézd promén-
nych, 83 pozvani na vyborové schlze, 35 pozvani na schlze sekci, 18 po-
dékovani za zpravy o meteoru a j.

Expedice ¢asopisu: Cisla 1 bylo expedovéno &lentim 914 vytiski a na
Skoly 462 ukazkové vytisky: €. 2. 865 v, €. 3. 878 v., ¢. 4. 881 v., & 5.
889 v., ¢. 6. 889 v., €. 7. 900 v., ¢. 8. 901 v., ¢ 9. 908 v. a ¢isla 10. 914 vy-
tiskl. Expedice dosahla tedy celkem 900 vytiskd. Do toho je zapodéitana



i expedice do ciziny (celkem 70 vytisk(), z nichZz 42 vytisky se expeduji
vyménou a zdarma na rGzné hvézdarny v cizing, ostatni nasim ¢&leniim
v cizing. Vedle ¢asopisu byly expedovany ¢&lenim 674 vytisky pfehledd
Gkaz( na rok 1931 na obycejném papife a 88 vytiskd na kiidovém: 462
vytisky byly poslany rdznym $kolam na ukadzku a k propagaci.

Stav Clenstva: Na pocatku roku 1931 méla Spoleénost 855 ¢&lenl, z toho
757 muzd, 85 Zen a 13 spolkd. Béhem roku pfistoupili 82 &lenové (66 muzd,
13 Zen a 3 spolky). Vystoupili 62 ¢lenové (54 muzi, 6 Zen, 2 spolky), vy-
fadéno bylo 18 ¢&lenl (sami muzi) a zemfelo 6 ¢lend (5 muzl, 1 Zena).
Koncem roku 1931 méa Spoletnost 851 ¢lena. Z tohoto poétu je 746 muzd,
91 Zena a 14 spolkd.

Zemfteli tito ¢lenové:

Jaroslav Bilek, post. Gfednik v Praze. Ludvik Jung, obchodnik v Ko-
byli na Moravé, Aloisie Knorrova, Gfednice st. drah v Praze, Antonin
Vomacka, post. Gfednik v. v. v Koling, Dr. Oldfich Tvrdek, advokat
v Rokycanech, Dr. Ladislav Vozicky, obv. Iékaf ve Spalové na Moravé.

Cest jejich pamatce!

Celkem byl rok 1931 velmi pfznivy pro vyvoj Spole€nosti. Za to
dékuje Spole¢nost tém, kdo svoji praci pfispéli k tak dobrym vy-
sledkm. Je to zvlasté na3 predseda, prof. Dr. Fr. Nusl, ktery obétavé
stard se o hodnotny program na8ich &lenskych schlizi a vsude tam, kde
vyzaduje zajem Spole¢nosti, je ndm mocnou oporou. Podobné je tfeba
dékovati viem ¢&lendm vyboru, ktefi svoji rozvahou pfispivaji k feseni dd-
lezitych otdzek organisaénich. Také mnozi z ¢&lend mimo vybor staraji se
0 zajem SpoleCnosti a v pravy c¢as pomohou svoji pfimluvou tam, kde je
ji tfeba. Dékujeme zvlasté redaktorovi Dr. Otto Seydlovi za vedeni redakce
¢asopisu a panu Dr. Bohmovi za Gspésné pravnické zakroky, které v zajmu
SpoleCnosti podnikl.

Vybor téz dékuje viem* ktefi jak pracemi na hvézdarné, tak pred-
naskami a dary pamatovali Spole¢nosti.

Méstské radé hlav. mésta Prahy, zvlasté vrch. radovi Jarolimkovi a
prof. Al Zipkovi dékujeme za pochopeni a podporu kulturnich snah Lidové
hvézdarny Stefanikovy. Také Zemskému vyboru dékujeme za podporu
na$i €innosti. Dennim listim a Ceské tiskové kancelafi dékujeme za uve-
fejfiovani zprav a ¢lank( o na3i Spoleénosti. Josef Kleve'ta

Zprava knihovnika za rok 1931.

Knihovna byla doplnéna i v r. 1931 hlavné dary a vyménou publikaci:
kupovani knih bylo nutno, s ohledem na finan¢ni stav Spole€nosti, omeziti
na minimum. Krasnym pfirlstkem je &ast astronomické knihovny, véno-
vané Spoletnosti z pozdstalosti pardubické Lidové hvézdarny; nalézame
tu nejednu vzéacnou knihu, dnes jiz rozebranou. Poslednim rozhodnutim vy-
boru bude nyni umoznéno i jeji ddstojné umisténi v nové skiini spolu
s celou fadou jinych svazkd, pro které nebylo dosud mista: tak ji budou
moci pouzivati ¢lenové. Vymeénou se zahrani¢nimi hvézdarnami podafilo se
nam ziskati cenna sluneni pozorovani hvézdarny v Arcetri a dileZitd po-
jednani astronom@ hvézdarny na Mt. Wilsonu, uvefejiovana v »Contribu-
tions of Mt. Wilson Observatory«.

Pfirdstky CasopislO: Dary: Statni ustav meteorologicky: Mé-
siéni pfehledy — Fada roénikd Die Sterne, Die Himmelsuelt, Sirius z po-
zUstalosti L. H. P.



Vyménou: a) astronomické: Journal of the British Astrono-
mical Association (London) — Gazette astronomique (Anvers) — Bulletin
de TAssociation astronomique du Nord (Lilie) — Bulletin de la Société
astronomique Flammarion de Géneve — Urania (Krakéw) — Acta astro-
nomica (Krakéw) — Orania (fecky ¢€.) — Bulletin of ihe observing Corpo-
ration of the Society of amateur-astronomers of Moscow — Veréanderliche
Sterne (Nizni Novgorod).

_b) Jiné: Casopis pro péstovani matematiky a fysiky — Rozhledy
J.C. M. a F. — Bibliografické zpravy J.C.M. a F. — Vesmir — Ceskoslo-
vensky radiosvét — Radiotelefonie a telegrafie — Véstnik inZenyrské Kko-
mory — Vojensko-technické zpravy — Argus — Véstnik technického musea
— Studentsky ¢asopis — Komensky — U¢itelské noviny.

Casopisy odebirané (Elenské vytisky): Astron. obéznik, Ko-
dan — Astronomische Nachrichten und Beobachtungszirkulare der A. N. —
L'Astronomie — Public, of the Astronom. Society of the Pacific — Die Him-
melswelt — Die Sterne — Bulletin de lobservatoire de Lyon.

Knihy darované: Vedle zminénych astr. knih z pozdstalosti L.
H. P. jsou to: Dr. Slouka-Dr. Guth: zvi. otisk z »XX. stoletix od autorli.—
Separaty: Dr. Slouky; Vznik a mladi Zemé, anglické hvézdarny, ur€eni
poloméru zakf¥iveni prostoru od autora. — The L. Mac Donald: Studies in
lunar statistics, Notes (Repr. from J. B. A. A.), Eros, Lunar statistics, Venus
in 1927, Astronomy for adult Classes od autora. — Dr. Alter: Astronomische
Paradoxa od autora. — Prof. Sojak: Ruc€ni brouSeni zrcadel od autora. —
Prof. Kubelik: Méfeni poloh utvarl mésiénich od autora. — Dr. Masek:
Hvézdafska ro€enka, pro rok 1932 od Statni hvézdarny v Praze. — A.
Stacky: Kosmografja od autora. — 3 sv. Astronomische Mitteilungen od
Dr. HraSe. — Vyro¢ni zpradva Vojenského Zemépisného Ustavu za rok 1930.

Knihy a publikace vyménou ziskané: C. Hoffmeister: Re-
lative Coord. neuer Verand. (Public. Sonneberg No. 17). — N. Richter:
Uber systematische Fehler etc. (Public. Sonneberg No. 18). — Contribu-
tions of Mt. VVilson Observatory No. 371—424. — Communications to the
Nation. Academy of Sciences USA. No. 101—108. — Publicationi R. Osser-
vatorio di Arcetri No. 1—40, 44—47, Imagini spectroscopiche del boréo
Solare 1922—1926. — Publications of the Wasiiburn Observatory Vol. XV..

Part. 4. Boletin del Observatorio Fabra. — Rocznik Astronomiczny
observat. Krakowskiego na rok 1932. — Ruskij astron. kalendar 1930 a
1931. — Observatoire de Tuniversité Beograde: Annuaire pour Pan 1932 —
Annuario del Obs. astr. Tacubaya 1932. — W. H. Pickering: The disco-
very of Pluto, Planet P, its Orbit and Position. Planet P, Comet 1930 Il
Wilk. — S. T. Esch: Beob. verand. Sterne No. 1—2. — Comptes Rendus

de la section dastr. Bruxelles.

Knihy zakoupené: K. Schiller: Einflhrung in das Studium der
verand. Sterne (102 K¢). — Kleine Planeten 1931 (17 K¢). — Prager: Ka-

talog und Eph. der Verand. 1931 (34 K¢). — The Nautical Almanac 1932,
33 (a 68 K¢). — Connaissancc des temps 1932, 33 (4 3750 K¢). — Berliner
lahrbuch 1933 (51 K¢). — Astron. Jahresbericht 1930. — Jeans: Vesmir

kolem nés (32 K¢), The stars in their courses (4250 K¢), The Mysterious
Universe (32-10 K¢&). — Chant: Divy Vesmiru (55 K¢). — Ch. P. Olivier:
Meteors (223 K¢). — King: Mannual of celestial Photography (120 K¢).

Na casopisy a knihy vénovano celkem 2119-20 K¢.
Rada Casopisli, publikaci a knih opatfena vazbou v cené 717 K&.

PlGjGovani: V r. 1931 pljéeno bylo celkem 398 svazkd (v lednu 33.
v Unoru 46, v bfeznu 45, v dubnu 46, v kvétnu 26, v Cervi.u 43, v Cervenci
19, v srpnu 13, v z&Fi 26, v Fijnu 23, v listopadu 38, v prosinci 40).

Dékuji vsem, ktefi se jakkoliv pficinili o vzrlst nasi knihovny: p. adm.
Kadavému pak za vedeni a pdjéovani vyslovuji své upfimné diky.

Dr. V. Guth v. r.



Sekce pro pozorovani Slunce ztratila Gmrtim velmi snazivého pozoro-
vatele p. Jar. Bilka. Také damrtim prof. A. Wolfera, feditele hvézdarny
v Curychu v. v., ztraci naSe sekce vzacného pfitele a radce: jeho prostfed-
nictvim navazali jsme s cury3skou centralou prvni styky, které se udrzuji
jiz vice nez 10 rokd.

LetoSnim hlavnim programem sekce byla statistickd pozorovani slunec¢-
nich skvrn, tak jako loni pro curySskou centralu, kter& vymeénou zasila
nasim pozorovatelm zpravy o sluneéni ¢innosti (»Astronomische Mittei-
lungen«). Pozorovéani uzito i pro zpradvu o slune¢ni ¢innosti pro »Ro€enku«
1932. Pfehled vysledkl podavame v pfipojené tabulce obvyklého uspo-
Fadani.

Pozoro- . PFistroj > Ctvrtleti:
vatel Pozor, misto p&”mr%r 5 £ i 1oV S

Bedvar Brandys n. L. 130 60 X d.p. 45 75 63 39 222 (459)
Bilek + Praha-Vr3ovice 60 72X d 24 42 — — 66 (570)
Gofa Praha-Liben 60 45X d. 44 49 28 26 147 (288)
Guth Praha-Smichov 48 60X p. 27 30 — — 57 (1771)
Kadavy Praha LHS. 200 46 X d. 64 77 68 56 265 (757)
Supik Praha-Troja 80 57X p. 28 41 22 30 121  (1064)
Trousil Kladno 110 25X p. — 22 — — 22 (22)
Zeman Hradec Kralové 60 50X p. — 39 23 17 79 (401)
Zvonek Krasno n. Bet 45 30Xp. 27 27 (227)

1006 (7331)

PFirGstek 1006 pozorovani dopliiuje celkovou nasipozorovaci Fadu
na 7331.

Na petfinské hvézdarné se pravidelné zakresluji skvrny do pfiprave-
nych blanketl, které pak pfi zajimavych zjevech slouzi k proméfovani ve-
likosti a polohy. Tato pozorovani jsou také zakladem zprav do tiskupro-
stfednictvim C. T. K. P. Supik pokracdoval v klasifikaci skvrn podlepra-
videl B. A. A. — Podstatné obohaceni k pozorovani Slunce je zfizeni pro-
fekéni slune¢ni mistnosti na L. H. S. (popis viz R. H. 12, 184), které umoz-
fluje i Gvodni demonstrace k spektroskopii. Daldi vzrlst instrumentaria
L. H. S. je z dédictvi po hvézdarné pardubické, kterd pravé pro pozo-
rovani Slunce byla pékné vybavena: vedle projekénich stinitek jsou to
hlavné zvlastni okulary a krasny, neobyCejné cenny protuberanéni spektro-
skop firmy Zeiss. Pfipravujeme jak adaptaci téchto pomocnych pfistrojl
k  na8im dalekohledim, tak iodborny kurs uvadéjicido pozorovacich
metod. Astronomka sl.B. Novakova, odbornice ve fysice Slunce, pfi-
slibila ndAm pomoc. Dr v Guth v r

Zprava sekce pro pozorovani meteord.

Pozorovaci program i metody byly v r. 1931 v podstaté tytéz jako
v letech minulych. Pozornost byla vénovéna jak soustavnym pozorova-
nim, tak i vyznaénym meteorickym rojim; z téchto byly pozorovany Ly-
ridy, Aquaridy. Perseidy, Orionidy: velké pfipravy vykonany byly k sle-
dovani Leonid, nepfiznivym pocasim byly v8ak z velké ¢Casti zmareny.*)

Na jafe pofadan byl kurs popularni astronomie, zakonfeny spec.
kursy, mezi kterymi byl i kurs pro pozorovani meteord: pfivedl nam nové

~) K sledovéani Leonid byla pofadana vyprava Statni hvézdarny do
Vys. Tater (do Starého Smokovce) a vyZzadana spoluprdce hvézdaren ve
Staré Dale a polské hvézdarny na Lysiné gofe.



pozorovatele, hlavné studenty. Z vétsich stfedisek podafilo selném, ziskati
k spolupréci pfi pozorovani Perseid astr. odb. v Hradci Kralove.
Pozorovaci ¢innost je vyznaCena v pfipojenych tabulkach: v tab. I

je seznam pozorovacich stanovit, v tab. Il. €innost jednotlivcl a dosa-
zené vysledky a v tab. Ill. rozdéleni pozor, noci v roce.
Tabulka 1
Brandys n. L. Br Praha .o P
Budyné n. 0. . Bu Praha-Branik y PB
CernoSice n. B C Praha-Petfin LHS. .o Pii
Duchcov D Praha-Podoli PP
Hostinné H Skofenice S
Hradec Kralovif R . HK Starv Smokovec . . . SS
Katefi:nkv K Tacevo . . Ta
Kolodéje n. Luz........... . KL TouSen . . To
Luze u V. M L Trfebon TF
Modfany - M Turnov Tu
Némecky Brod NB Velnicka VE
Ondfejov .0 Velichov Ve
Tabulka I
P « < Pocet

Pozorovaci Pocet Pocet Pocet
Pozorovatel misto nocf hodin stat. meteord é‘zktg%srlﬁ
Aron J. P, PB 17 33-2 146
Aron M. PB 1 2-0 1 —
Aronova E. PB 1 2-0 9
Becvar A. Br 20 21-7 432 22
Becvafova A Br 5 8-0 57
Beran Jifi VE 3 6%6 43 23
Beran JoZa Tu 8 18-3 86
Blalia Ph, D 1 18-2 50 8
Brychtova Br 2 5*0 49
Dolanska A. Br 8 17-3 179
DoSek Ph 1 15 7
Dusek Ph, Bu 8 19-1 73 2
Dyma PI. 1 2-0 2 —
Guth Ph. 0, SS 24 61-5 396 292
Hantschke H 7 13-0 2
Hartmanova Br i 16-0 44
Horsky Br, To 15 26-2 268
Hylmar Ph | 3-0 4 2
Joanelii Ph 3 15-7 118 21 +
Kadava Ph 5 10-2 24
Kadavy Ph 13 35’5 185 70
Kaspar J. HK 4 13-9 (36) (31)
Kaspar v. HK 1 3-0 (5)
Klein 13 H 7 13-0 2
Klemes$ Ph 1 0-5
Klepesta Ph 5 11-0 24+ f
Kostkan HK 1 4-0
Kraft Ph 3 5-8 16 2
Kramsky P. L 8 8-0 32
KFizova Am. uUr | 2-0 27
KFizova An. Br 1 2-0 18
Kubicek Ph 2 4-4 10
Kiihni Ph 2 3-0 12 + _



Pocet

Pozorovaci  Podcet Pocet Pocet
Pozorovatel misto noci hodin stat. meteord rznaektgeosl!ﬁ
Libedinsky Ph 14 37-4 217+ / 66
Litvan Pii 2 3-6 2+ 2 -
Machackova Br 12 21-7 97 -
Martinovsky Br 1 0-5 - -
May.er Ph 3 11-5 21 + 5
Novakova Ph 3 6-4 54 1
Osvald Ph 10 23-0 45 1
Pach Br 1 2-0 21 -
Pé&Sina Ph, T¥ 13 27-1 76 23
Pesta Ta 3 7-5 119 -
Pisala J. K 6 10-1 28 28
PiSalova M. K 1 2-5 z -
Plachy M 1 2-0 4 -
Polanova Ph 5 15-1 41 6
Prisa HK 4 13-9 35+ / 31
Rychly Ph 3 11-4 34+/ -
Schnitter Ph, H 10 19-6 109 60
Schuller 0O, SS 5 15-9 / -
Simak Ph, PP 2 2-3 2 -
§tépének 0. SS 3 3-4 25 8
Stychova J. KL 4 5-1 29 29
Svejdova Br 2 3-2 5 -
Varid 8 10-1 77 46
Velisek Ph, NB 11 24-3 119 16
VIk Tu 2 3-0 70 -
Zeman HK 3 10-6 127 115
Zima Ph. Ve, S 29 57-1 349 17
Zohnan HK 2 6-6 (31) (31)
Zoul Br 4 7-0 42 -
Zizka Ph 22 26-8 143 18
63 24 390 797-3 4275 974
Tabulka Il
V. V. VI. VII.  VIIL IX. X. XI. XI1. S
1931 8 12 12 1 19 7 17 6 2 94 (95)

¢asi v obdobi Perseid hodné pfedéila poétem pozorovatell a statisticky za-
znamenanych meteorl rok 1930: nebot pocdet pozorovateld byl 63 (proti 39
r. 1930), 24 pozor, stanic (11), soucet noci 390 (373), soucCet hodin pozor.
797-3 (666-5), takZze prdmérné pfipada na jednoho pozorovatele 6-2 noci (9-6)
a 12-7 hodin (17-1), zaznamenano 4275 stat. meteorl (2331) (v tomto poé&tu
jsou ovsem zahrnuty i meteory zaznamenané nékolikrat, t. j. rGznymi pozo-
rovateli): pocCet zakreslenych meteorl 974 (970). Je potéSitelné, Ze setka-
vame se — pravé u velmi aktivnich pozorovatell — se jmény znamymi jiz
z dfivéjsich prehledl, dokazujicimi tak velkou vytrvalost a zajem o véc. —
Ackoliv byla exponovana velkd Fada desek svételnymi objektivy, nepodafil
se letoSniho roku Zadny snimek: nejvétsim nepfitelem byla pfi tom vlhkost,
hlavné na podzim.

Zpracovani materidlu: Pokroky ve zpracovani star§iho mate-
ridlu byly jen malé, protoze bylo nutno ke zvladnuti nového materidlu viech
sil. Archiv pozorovacich archd pfevzal p. P&3ina, a vydéisiovani zakresle-
nych stop p. Zima.

Shérna pro pozorovani velkych meteor(: V sestavovani
listkového katalogu v. m. bylo pokracovano i v r. 1931: jeho spravu mél



p. J. 2iZzka. Pro velky poc€et v. ni., hlavné v obdobi Perseid a Leonid, byla
stanovena »velikostni« hranice — v souhlase s v. NieBlovym-Hofmeistero-
vym katalogem — na > jasu Jupitera (> — 2mag.). Seznam v chronolo-
gickém pofadi byl uvefejiovan pravidelné v R. H. Statistické hodnoty po-
dle mésici a velikosti jsou:

Tabulka IV.

mésic L1 HL IV, Vo VL VIL VI IX. Xo X XIS,

pocet v.tn.> —2vel. 0 0 2 6 6 4 ] 14 0 7 3 2 45
Tabulka V.

hvézdna velikost > —7 —6 —5 —4 —3 S.

poCet v. m. 4 2 8 14 16 45

Nékolikanasobné zpravy doSly vSak pouze o 5 meteorech: po dvou

zpravach o 2 meteorech z 20. IV.. 1. VIII,, 9. X, zato vS8ak vice nez 700

zprav o velmi jasném detonujicim meteoru ze dne 27. VI.: zpracovani téchto
zprav vyzadalo si velmi mnoho c¢asu. ale pfivodilo i Cily a pratelsky styk
se zahrani€nimi centradlami: Breslau (prof. Stumpf). Sonneberg (prof. Hofi-
meister), Wien (prof. Thomas).

Schlze a kursy: Jak bylo uvedeno, byl pofadan jarni kurs pfed-
nasek se” zietelem k pozor, meteord. Pfed obdobim ntax. ¢innosti konany
byly schlizky sekce o programu; vedle toho v3ak schazi se pravidelné na
L. H. S. témé&F kazdé soboty krouzek pozorovateld, kde za nepfiznivych
vecerll zpracovavaji se pozorovani.

O cinnosti sekce zminil se opétr.é Mr. King*v angl. ¢asopise "The Ob-
servatory« a prof. Thomas v pfednaSkach ve videniském planetariu.

V zavéru vyslovuji upfimny dik v8em spolupracovnikim a t&$im .-e
na jejich novou C¢innost v r. 1932. I'.:S

r. V. Guth v. r.

Zprava spravce hvézdarny.
Prehled o zajmu obecenstva i ¢lenstva, jakému se téSila hvézdarna

tol- poskytuje tabulka navstévy v jednotlivych mésicich a pocet
dnl, po které bylo lze pozorovati dalekohledy:

Pocasi
Vybréano: Pocet navsitév: g ¢ M
K¢ ¢lent spolkd i jednoti. dhrn.

Leden 279 — 210 4 109 101 420 6 9 16
Unor 207-— 131 6 176 24 331 2 5 2
Bfez,en 649 — 213 n 369 139 721 12 12 7
Duben 1369-50 326 19 398 520 1244 14 4 12
Kvéten 3145-— 300 37 1086 1164 2550 19 8 4
Cerven 2167-50 228 50 1500 499 2227 14 6 10
cervenec 539-— 142 3 56 260 458 12 7 12
Srpen 565-— 187 - - 309 496 9 7 15
Zafi 365-50 205 5 172 117 494 6 3 2
Rijen 681-50 214 7 307 261 782 6 4 1
Listopad 213-50 177 4 89 89 355 6 3 2
Prosinec 64-50 134 1 31 30 195 6 4 2
1931 soucty 10246 — 2467 147 4293 3513 10273 122 72 171

Nejvice navstév pfipadd na kvéten (2550 osob. v r. 1930 3684), dale
nasleduji podle poétu navstévnikl Cerven, duben a Fijen tak jako v r. 1930
aZ na zafi, ktery jest letos v pofadi nahrazen fijnem. Pokles navstév v zafi
¢ini okrouhle 50% pro nepfiznivé pocasi (21 dni bylo nevhodnych k pozo-
rovani). Tolik nepfiznivych dni maii jen mésice zimni. Tento pokles navstév



a pokles v kvétnu, ktery byl zplsoben lim, Ze nebylo moZno vyuZiti pIné
nedéli tak, jak bylo moZno v roce 1930, vysvétluji ubytek celkové rocni
navstévy proti roku 1930. Leto3ni navstéva ro¢ni byla 10.273 osob proti
11.627 v r. 1930 a dosavadnimu priméru 10.950 osob. Porovnameli leto$ni
tabulku s lofiskou, vidime, Ze nejvétsi ¢innost pro obecenstvo jest nutno
vyvinouti v mésicich jarnich, dubnu, kvétnu a cervnu a po_prazdninéach
v zAafi a Fijnu, které podle dosavadni zkuSenosti pokladd vétSina navstév-
nikd za nejvhodnéj$i.-Z ro¢niho po&tu hosti pfipadlo na tyto jarni 3 mésice
letos 6021 (58-6%), loni 7032 (60-5%), na 3 iarni a 2 podzimni mésice letos
7297 (71%), loni 8346 (71-8%).

Abychom si mohli uciniti GUsudek, pokud by bylo mozno jeSté zvysSiti
polet navstévnikd hvézdarny, jest nutno uvaziti toto:

Podle statistiky dnl pfiznivych a nepfiznivych mdZeme poéitati rocné
primérné asi se 113 velery pfiznivymi, tedy s necelou tfetinou roku: 67 jest
pfiznivych a 185 nepfiznivych. Uvazime-li, Ze se navs$tévuje hvézdarna ve
dnech pfiznivych i méné pfFiznivych, dospéjeme k vysledku, Ze jednoho ve-
Cera pozoruje 57 osob, které potfebuji celkem asi tfi hodiny vyhradné k pozo-
rovani, za pfedpokladu, Ze jedna osoba potfebuje k jednomu pozorovani asi
iednu minutu a diva se tfikrate dalekohledem. K tomu nutno je$té pfipo-
cisti dobu potfebnou ke koupi listkll, pFistupu k dalekohleddm a k vykladu
(asi jednu hodinu): tak vyZzaduje navstéva 57 osob asi 4 hodin. JelikoZz bylo
dosud mozno pouzivati dvou dalekohledl, pozorovalo iednim 28 osob pri-
mérné po dobu dvou hodin, coz jest asi jiz plné vyuziti, nebot vice osob
do jedné kopule nelze vpustiti a dobu pozorovani neni mozno prodlouZjti,
jelikoz uzavirani sadd toho nepfipousti. Z toho je patrno, Ze je mozno oce-
kavati zvySeni navstévy jen bud od pouzivani dalekohledu ve tfeti kopuli,
kde mlzZe pozorovati jen mensi pocet hosti, anebo jesté prodlouzenim doby
pozorovaci dale do nocnich hodin: to bv bylo snad uskute¢nitelné, az bude
dostavena lanova drdaha na Petfin a zarovefn zfizen novy pfistup k hvéz-
darné od stanice drahy i od sokolského sletisté. Obé tyto moZnosti pred-
pokladaji ovSem, Ze lepSi pfFistup pfivede také vice hosti.

Také na propagaci nebylo zapomenuto. Hvézdarna byla filmovana a
snimek byl promitdn v biografech, ¢imz zajisté budou informovany o hvéz-
darné Siroké kruhy obecenstva. Kooie filmu byla levné zakoupena, aby ji
mohlo byti pfi pfilezitosti pouzito. Kromé toho vydany byly k témuz uceli
rizné pohlednice.

Cinnost naSich ¢&lenl na hvézdarné jest patrna ze zprav jednotlivych
sekci.

Dékuji véem, kdo obétovali chvile oddechu po zaméstnani k tomu, aby
vyoomahali pfi vykladech obecenstvu: jinak nemohlo by byti docileno
zjisténého poétu navstévnikd. Doufani, Ze i v pfistim roce budou vsichni
s touZe ochotou a radosti spolupracovati iako dosud a Ze najdou i Cetné
dal§i nasledovniky. Josef $jpek

Zprava revisord.

Podepsani revisofi G¢th prozkoumali zavéreéné ucty Ceské spole€nosti
astronomické za sprdvni obdobi od 1. ledna 1931 do 31. prosince 1931 a
prohlasuji, Ze Gctovani shledali spravnym.

V Praze dne 11. bfezna 1932.

Dr. Karel Kuchyfika v. r. Ing. Jan Siméacgek v. r.
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Rapport de la section solaire pour I'an 1931. — Le resumé des résul-
tats obtenus, et cela exclusivement des observations statistiques suivant
la méthode de Woli-Wolfer, est donné dans la table accompagnant le
texte tchéque. Dans cette table on indique & c6té du nom de 1'observateur
l'instrument utilisé, 1'agrandissement utilisd, la méthode dobservation
{p = la projection, d — 1l'observation directe) et le nombre dobservations
dans chaque trimestre. La somme des observations obtenues en 1931 est
de 1006, la somme de toutes les observations faites depuis la fondation
de la section est de 7331

Rapport de la section des météorites pour I'an 1931. — Un apercu de
l'activité de la section est donné dans les tables imprimées dans le texte
tchéque. La premiére table contient la liste des lieux dobservation, la
deuxiéine la liste des observateurs, avec leurs lieux dobservation, (en
abrégé), le nomibre des nuits et des heures dobservations, le nombre de
météorites statistiquement observés ainsi que le nombre des tracés des
météorites inscrites sur les cartes. Les tables IV" et Ve indiquent la
distribution de 45 météorites brillants (plus brillants que le Jupiter) suivant
les mois et suivant leur luminosités. Sur le grand météorite detonnant,
apparu le 27 juin 1931, la section a regu vers 700 observations, cela grace
aussi aux centres dobservation étrangers voisins; une orbité provisoire
a été calculée et publicée dans la R. H. et les A. N. Parmi les grands
essaims des météorites on a otservé surtout les Lyrides, les Aquarides,
les Perséides et les Orionides. L'Obervatoire National de Prague a orga-
nis¢, pcur 1l'observation des Léonides, une expédition de trois astronomes,
menibres de la section, dans les montagnes Haute Tatra; cependant, au
moment du maximum prévu, le temps a été couvert dans toute la Ré-
publique.



